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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PIAUI

COMISSAO DE LICITACAO N° 01 - CPL1

Pca Des. Edgard Nogueira s/n - Bairro Cabral - Centro Civico - CEP 64000-830
Teresina - PI - www.tjpi.jus.br

Justificativa N° 85/2019 - PJPI/TJPI/SLC/CPLI1

JUSTIFICATIVA TECNICO-ADMINISTRATIVA
SEI n° 19.0.000018912-2
REQUERENTE: CORREGEDORIA GERAL DA JUSTICA

OBJETO: Pagamento de inscri¢do de servidora na 20* Conferéncia Internacional de Terra e Pobreza, que
sera realizada em Washington, EUA, entre os dias 25 ¢ 29 de Margo de 2019.

FUNDAMENTO LEGAL: ART. 25, I C/C ART. 13, VI DA LEI 8.666/93.

EMPRESA: BANCO INTERNACIONAL PARA RECONSTRUCAO E DESENVOLVIMENTO -
BANCO MUNDIAL , CNPJ: 03.641.550/0001-88

VALOR: $ 1.000 (mil dodlares), 1 de margo de 2019 - Conversao: aproximadamente R$ 3.800,00 (trés mil
e oitocentos reais)

I — SINTESE DO PEDIDO

Cuida-se de processo administrativo devidamente instaurado no ambito da Corregedoria
Geral da Justica (Requerimento N° 3478/2019 - PJPI/CGJ/CONSULCGIJ - 0911291), que tem como
objeto o pagamento de inscri¢do da servidora da Corregedoria Geral da Justica SAMYA LARISSA
MACHADO RODRIGUES na conferéncia de Terra e Pobreza de 2019, que ocorrera na cidade de
Washington, DC, Estados Unidos, entre os dias 25 e 29 de Mar¢o do corrente ano.

Em Informagdo N° 11182/2019 - PJPI/CGJ/FINCGJ (0911533), o Departamento de
Finangas da Corregedoria Geral da Justiga informou a disponibilidade financeira e orgcamentaria para o
pagamento supracitado.

Ap0s andlise preliminar, esta CPL 1 (0916022), designada para conduzir o presente
procedimento, apresentou a Manifestacdo N° 3578/2019 - PJPI/TJPI/SLC/CPL1 (0921039), destacando a
necessidade de exposicdo do objeto de forma precisa, suficiente e clara, além da justificativa da
necessidade da contratagdo, evidenciando sua finalidade publica.

Consta dos autos a Manifestacdo N° 3770/2019 - PJPI/CGJ/CONSULCGIJ (0926824)
com justificativa do demandante. Foram incluidas também a Manifestacio N° 3995/2019 -
PJPI/CGJ/CONSULCGI (0934807) com traducao do item 6.2 do anexo 0934801 atinente as instrugdes de
pagamento da inscri¢do para participagdo na Conferéncia supracitada e Manifestacdo N° 3996/2019 -
PJPI/CGJ/CONSULCGJ (0934814) com tradugdo do Anexo 0934798, referente aos detalhes do
pagamento da inscrigao.

Por fim, fora inserida a Manifestacdo N° 4001/2019 - PJPI/CGJ/CONSULCG]J
(0934898), explicitando a inser¢do do Anexo 0934924 com a tradug¢do do primeiro dia da Agenda da
Conferéncia - Anexo 0911445.

II - ANALISE E POSICIONAMENTO

DA INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO FUNDADA NO ART. 25, II C/C ART.
13, VI DA LEI 8.666/93.

A legislagdao vigente prevé expressamente as hipoteses em que a Administragdo pode
deixar de realizar certame licitatdrio realizando, outrossim, a contratacdo direta. S3o os casos de dispensa
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e inexigibilidade tratados nos artigos 17, 24 ¢ 25 da Lei 8.666/93.

No caso de cursos de capacita¢do, via de regra, a Administragdo opta pela contratagao
via inexigibilidade, com fulcro no artigo 25, inciso II c¢/c 13, inciso VI da Lei n°® 8.666/93. Eis o teor do
dispositivo legal invocado:

Art. 25. E inexigivel a licitagdo quando houver inviabilidade de competicdo, em especial:

()

1I- para a contratagdo de servigos tecnicos enumerados no art. 13 desta Lei, de natureza singular, com
profissionais ou empresas de notoria especializagdo, vedada a inexigibilidade para servi¢os de publicidade e
divulgagdo,
Art.13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos profissionais especializados os trabalhos
relativos a:

()

VI - treinamento e aperfeicoamento de pessoal;

Pois bem, da dicgdo legal, retiram-se os seguintes requisitos: a) tratar-se de servigo
técnico enumerado no art. 13, da Lei 8.666/93; b) o servico ser de natureza singular; e c¢) a notdria
especializa¢dao do profissional/empresa.

As condi¢des ora arroladas, ndo obstante derivem imediatamente da Lei, foram
consignadas na Sumula n°® 252 do Tribunal de Contas da Unido - TCU:

A inviabilidade de competi¢do para a contratagdo de servicos técnicos, a que alude o inciso Il do art. 25 da
Lei n°8.666/1993, decorre da presenga simultdnea de trés requisitos: servigo técnico especializado, entre os
mencionados no art. 13 da referida lei, natureza singular do servigo e notoria especializag¢do do contratado.

A Orientagao Normativa da AGU n° 18/2009 veio consolidar a possibilidade, em tese, de
contratacdo de cursos abertos para treinamento e aperfeicoamento por meio de inexigibilidade, desde que
restassem configurados os requisitos que o TCU vinha impondo para esse tipo de contratacdo direta, in
verbis:

Contrata-se por inexigibilidade de licitacdo com fundamento no art. 25, inc. II, da Lei n° 8.666, de 1993,
conferencistas para ministrar cursos para treinamento e aperfeicoamento de pessoal, ou a inscrigdo em
cursos abertos, desde que caracterizada a singularidade do objeto e verificado tratar-se de notorio
especialista.

Dessa forma, tanto os cursos abertos de capacitagdo, quanto os fechados, podem ser
objeto de contratacdo direta, via inexigibilidade, desde que preenchidos os requisitos do artigo 25, inciso 11
da Lei n°® 8.666/93.

O entendimento do TCU e a Orientacio Normativa da AGU supramencionados
suplantam quaisquer questionamentos a respeito do enquadramento de cursos de aperfeicoamento e
treinamento no rol do art. 13 da Lei 8.666/1993, restando cumprido, portanto, o primeiro requisito.

Como ja explicitado, a melhor interpretagdo relacionada as contratagdes desta espécie
evidencia que, para a aplicagdo do artigo 25, inciso II, € necessaria a singularidade do objeto e a notoria
especializacao do profissional/entidade a ser contratada, visto ndo ser possivel presumir que o objeto
"capacitagdo" possibilitara, sempre, a contratagdo direta por inexigibilidade de licitagao.

A singularidade do objeto (segundo requisito) ndo se confunde, ¢ preciso dizer antes de
mais nada, com exclusividade, unicidade. Neste sentido, ja se pronunciou o Tribunal de Constas da Unido:

"15. Primeiramente, porque o conceito de singularidade ndo esta vinculado a ideia de unicidade. Para fins
de subsun¢do ao art. 25, inciso II, da Lei 8.666/93, entendo ndo existir um servico que possa ser prestado
apenas e exclusivamente por uma unica pessoa. A existéncia de um unico sujeito em condigdes de ser
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contratado conduziria a inviabilidade de competi¢do em relagdo a qualquer servigo e ndo apenas em relagdo
aqueles considerados técnicos profissionais especializados, o que tornaria letra morta o dispositivo legal. 16.
Em segundo lugar, porque singularidade, a meu ver, significa complexidade e especificidade. Dessa forma, a
natureza singular ndo deve ser compreendida como auséncia de pluralidade de sujeitos em condig¢oes de
executar o objeto, mas sim como uma situa¢do diferenciada e sofisticada a exigir acentuado nivel de
seguranga e cuidado." (Acorddo 1.074/2013, Plendrio)

Ademais, a singularidade esta na pertinéncia entre as caracteristicas especiais do curso
fornecido e sua aplicagdo aos objetivos institucionais da Corregedoria Geral da Justica, mais
especificamente do Nucleo de Regularizacao Fundidria, tendo em vista que a participacdo na Conferéncia
Internacional tem por escopo o intercambio de experiéncias e informagdes para desenvolvimento de
melhorias dos mecanismos de regularizagio fundiaria. E esse liame que determina a singularidade do
curso para a Administragdo Publica. A esséncia da singularidade ¢ distinguir tais servigos dos demais a
serem prestados.

Neste sentido ¢ a manifestagdo do Corregedor Geral da Justica (0926824), ora
demandante, a saber:

Assim, considerando que as agoes de regularizagdo fundiaria permitem o conhecimento da situagdo
fundiaria urbana piauiense, podendo ser utilizada como instrumento de planejamento nas politicas publicas
e tendo o procedimento de regularizacdo fundiaria por objetivo a obtencdo de um titulo habil ao registro e a
garantia de exercicio do direito real sobre o imovel ocupado, é de suma importancia ja que o objetivo do
encontro é de reunir representantes do Instituto de Terras do Piaui (INTERPI), da Corregedoria Geral da
Justica do Estado do Piaui, da Comissdo Pastoral da Terra, da Rede Social de Justica e Direitos Humanos,
da ActionAid, e do Banco Mundial para discutir dos avancos e desafios da regularizacdo fundiaria na regido
do cerrado piauiense.

()

Como se vé, trata-se de evento especifico de interesse do Estado do Piaui e do BIRD, cujos recursos
financiam parcialmente a regularizagdo fundiaria nesse Estado. Dessa forma, inviavel a realizagdo de
qualquer competicdo.

Nesse sentido, o TCU também ja& se manifestou:

“a natureza singular ndo é propriamente do servico, mas do interesse publico a ser satisfeito. A
peculiaridade do interesse publico é refletida na natureza da atividade a ser executada pelo particular. Surge
desse modo a singularidade. A questdo da singularidade varia conforme o tipo de servigo enfocado e a
necessidade publica a ser atendida. Quanto a servigos que ndo exigem habilitacdo especifica nem
desenvolvimento em condigoes especiais e peculiares, as varia¢oes individuais sdo irrelevantes, desde que o
resultado atenda a suas necessidades. Um servigo de limpeza de vidros, por exemplo, configura-se quase
como obrigagdo de fim. Ndo interessa a Administragdo o material utilizado ou a forma desenvolvida para
retirada dos detritos depositados sobre os vidros. Interessa-lhe que os vidros sejam limpos, tdo-somente.
Nesse caso, ¢ perfeitamente cabivel a competi¢do entre os interessados, impondo-se a licitagdo. Mas ha
servigos que exigem habilita¢do especifica, vinculada a determinada capacitagdo intelectual e material. Ndo
¢é qualquer ser humano quem podera satisfazer tais exigéncias. Em tais hipoteses, verifica-se que a varia¢do
no desenvolvimento do servigo individualiza e peculiariza de tal forma a situa¢do que exclui comparagoes —
isso quando os profissionais habilitados disponham-se a competir entre si." (Decisdo 427/1999 — Plendrio)

Com efeito, na fundamentagao da Orientagdo Normativa n° 18/2009-AGU constou:

Na Decisao 439/1998-Plenario, por sua vez, a Corte de Contas consignou a extrema necessidade e
importdncia do treinamento e aperfeicoamento de servidores para a exceléncia do servigo publico, e definiu
como servigo singular todo aquele que verse sobre treinamento diferenciado em relagdo ao convencional ou
rotineiro do mercado. Sugeriu que seriam singulares aqueles cursos desenvolvidos ou adaptados
especificamente para o atendimento das necessidades do contratante ou voltados para as peculiaridades dos
provaveis treinandos.
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Depreende-se que quanto a notoria especializagao pelo fornecedor do servigo entende-
se que o fator norteador ¢ a confianca que advém da grande especializacdo dos conferencistas que
promoverao o curso, conforme se depreende da Agenda 0934924,

Resta claro, pois, que os requisitos de singularidade e notoéria especializagdo estdo
demonstrados de forma autonoma.

Conforme depreende-se do conteudo programatico, profundidade de abordagem, data e o
lugar onde o curso ¢ oferecido tornando-o singular a tal ponto de distingui-los dos demais e atender aos
interesses da Administragao de forma plena, como os outros nao fariam. Note-se, ainda, a experiéncia e
qualificacdo dos conferencistas, com técnicas positivas em outros paises do mundo.

Pois bem, o objeto do evento em questdo, que se trata de servigo técnico especializado
de treinamento e aperfeicoamento de pessoal, a luz da legislacao vigente, torna inexigivel a licitagao desde
que a prestacdo seja de servigos técnicos profissionais especializados.

Corroborando com esta assertiva, cita-se a seguir posicionamentos doutrindrios e
jurisprudenciais sobre o assunto:

“Isso, porque cada possivel instrutor tem caracteristicas proprias, incompardveis, como experiéncia
anterior, curriculo, areas de especializagdo, publicagoes, etc. Como admitir que o menor prego possa ser um
bom critério para a escolha?” (Decisdo TCU n. 439/98).

“Sdo tantas as variaveis que influem na definigdo do perfil ideal dos professores e instrutores adequados a
cada caso, que dificilmente se pode defender a tese de que haja efetiva viabilidade de licitagdo para
Jformalizar tais contratos.” (Decisdo TCU n. 747/97).

“A Administrac¢do ndo pode realizar licita¢do para treinamento ou aperfeicoamento, porque os profissionais
sdo incomparaveis, com perfil adequado caso a caso. Ndo ha, portanto, viabilidade de competicdo. A adogdo
do tipo de licita¢do de “menor preco” conduz, na maioria dos casos, a obtencdo de qualidade inadequada.
(-..) O éxito do treinamento ou aperfeicoamento depende, basicamente, dos docentes, que sdo incompardveis,
singulares, o que torna inviavel a competi¢do.” (Antonio Carlos Cintra do Amaral in Ato Administrativo,
Licitagoes e Contratos Administrativos — pg. 111).

“1. Considerar que as contratagdes de professores, conferencistas ou instrutores para ministrar cursos de
treinamento ou aperfeicoamento de pessoal, bem como a inscrig¢do de servidores para participag¢do de cursos
abertos a terceiros, enquadram-se na hipotese de inexigibilidade de licitacdo prevista no inciso Il do art. 25,
combinado com o inciso VI do art. 13 da Lei n° 8.666/93;” (Decisdo 439/1998-TCU-Plendrio).

De outro lado, ainda hd de considerar-se que a inviabilidade de competicio na
contratacdo de cursos de pds-graduagdo, especializagdo, reciclagem, foruns, semindrios, congressos ou
eventos do género, que visem o aperfeicoamento de pessoal, nao reside, de per si, na exclusividade, na
natureza singular do servigo, muito menos na notoria especializacdo da empresa ou profissional, mas,
sobretudo, na impossibilidade de se ter critérios objetivos numa licitacio, exceto para eventos mais
simples, onde o nivel de especializagdo nao ¢ fator preponderante.

Sobre situagdes assim, ensina Margal Justen Filho:

A primeira hipotese de inviabilidade de competicdo reside na auséncia de pluralidade de alternativas de
contratagdo para a Administragdo Publica. Quando existe uma unica solu¢do e um unico particular em
condi¢cées de executar a prestagdo, a licitagdo seria imprestavel. Mais precisamente, a competicdo serd
inviavel porque ndo ha alternativas diversas para serem entre si cotejadas.

Noutra senda, determina o paragrafo tnico do art. 26 da lei 8.666/93, a necessidade de se
demonstrar a razdo da escolha do fornecedor e a justificativa do prego, sempre que se realizar contratagao
por meio de inexigibilidade de licitagdo, in verbis:
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Paragrafo unico. O processo de dispensa, de inexigibilidade ou de retardamento, previsto neste artigo, serd
instruido, no que couber, com os seguintes elementos:

11 - razdo da escolha do fornecedor ou executante;

111 - justificativa do preco.

A singularidade e notoriedade sdo elementos que justificam a escolha da instituigao
executante.

Quanto a justificativa do prego, fora anexada a informacgdo da Corregedoria Geral da
Justica (0935285), com o Empenho realizado pelo Estado do Piaui, para pagamento da inscri¢do de 04
(quatro) pessoas, através do qual se comprova que a contratada cobra o mesmo preco para todos que
desejarem participar do evento, suprindo assim a exigéncia legal e acatando os ditames da Orientacdo
Normativa n° 17/2009 da Advocacia-Geral da Unido.

Note-se que o valor da inscrigdo sera de 1000 USD (mil ddlares), ja que a inscrigdo
ocorrera apos 28 de fevereiro de 2019 (0935203).

"E obrigatéria a justificativa de preco na inexigibilidade de licitacdo, que deverd ser realizada mediante a
comparagdo da proposta apresentada com pregos praticados pela futura contratada junto a outros orgdos
publicos ou pessoas privadas."

Fundamentacao:

"4 justificativa de preco nas contratagoes diretas é requisito legalmente exigido pela Lei de Licitagoes e
Contratagoes (art. 26, paragrafo unico, inc. Ill), que comina inclusive a responsabilidade solidaria de todos
os participantes nos casos de superfaturamento de precos (§ 2° do art. 25). Ndo obstante esse fato, ha
controvérsia acerca da forma como a justificativa deve ser apresentada. A justificativa do prego nos casos de
inexigibilidade ndo pode ser realizada a luz de propostas de outros fornecedores ou prestadores. Se inexigivel
o certame, a proponente é a unica a atender as necessidades do orgdo contratante. Destarte, a justificativa
ha de fazer-se de acordo com os precos cobrados pelo fornecedor ou prestador exclusivo em contratos
firmados com outras pessoas fisicas ou juridicas. E a demonstracio da compatibilidade dos precos
praticados pela prépria empresa contratada que deve constar dos autos. Indispensavel, para aprovagio
juridica do procedimento, que sejam juntados documentos e informacdes que atestem que o preco proposto
seja equivalente aos demais por ela mesma cobrados de outros clientes. O presente enunciado objetiva
aclarar a forma de apresentacdo dessa justificativa."

A razoabilidade do prego devera ser verificada em funcdo da atividade anterior e futura do proprio particular.
O contrato com a Administracido Publica deverd ser praticado em condi¢cdes economicas similares com as
adotadas pelo particular para o restante de sua atividade profissional. Nao é possivel que o particular,
prevalecendo-se da necessidade publica e da auséncia de outros competidores, eleve os valores contratuais.
(Margal Justen Filho in Comentdarios a Lei de Licitagées e Contratos Administrativos, 15 edi¢do, p.447)

Por se tratar de servigo excepcional, ndo continuado a Administracdo Publica, sendo
inviavel sua satisfagdo por qualquer profissional ou empresa, haja vista que os instrutores e
conferencistas fazem a diferenca, eis que cada possivel instrutor tem caracteristicas proprias,
incomparaveis, como: experiéncia anterior, curriculo, areas de especializagdo, publicagdes, etc., o que
impossibilita a adocao de critérios objetivos para uma selecao, tornando, portanto, invidvel a competigao,
justificando-se a escolha do fornecedor.

No caso em tela, o pagamento da inscricio da Conferéncia sera custeado pela
Corregedoria Geral da Justiga, conforme Informacgao N° 11182/2019 - PJPI/CGJ/FINCGJ (0911533)

Desta forma, ante a andlise dos documentos constantes dos autos, conclui-se que a agao
deste feito administrativo enquadra-se no que dispde o inciso Il do art. 25, combinado com o inciso VI do
art. 13 da Lei n°8.666/93; tornando inexigivel a licitagdo por absoluta inviabilidade de competicao.

O artigo 62 da Lei 8.666/93 estabelece as condigdes para obrigagdo e desobrigacao de
utilizar o documento formalizado em termo de contrato:
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Art. 62. O instrumento de contrato é obrigatorio nos casos de concorréncia e de tomada de pregos, bem
como nas dispensas e inexigibilidades cujos precos estejam compreendidos nos limites destas duas
modalidades de licitagdo, e facultativo nos demais em que a Administra¢do puder substitui-lo por outros
instrumentos habeis, tais como carta-contrato, nota de empenho de despesa, autoriza¢do de compra ou
ordem de execugdo de servico. (os grifos sdo nossos)

()

$ 4° E dispensavel o "termo de contrato" e facultada a substitui¢do prevista neste artigo, a critério da
Administragdo e independentemente de seu valor, nos casos de compra com entrega imediata e integral dos
bens adquiridos, dos quais ndo resultem obrigagoes futuras, inclusive assisténcia técnica.

Em decisdo, o TCU assenta a legalidade da utilizagdo de outros instrumentos em
substitui¢do ao contrato, nas hipoteses de contratagdo de bens ou servico de entrega imediata, assim
entendidos aqueles cuja prestacao se dé em até 30 dias a partir do pedido formal, feito por meio da nota de
empenho.

Portanto, considerando o valor a ser contratado e por se tratar de fornecimento de bens
para entrega imediata e integral, ndo implicando em obrigacdes futuras, ¢ pertinente a substituicdo do
instrumento contratual, nos moldes da legislagdo acima descrita.

Importante destacar que consta nos autos os seguintes documentos necessarios a
habilitagdo da Empresa:

- Consulta ao Cadastro de Empresas Inidoneas e Suspensas — CEIS (0935527, pag. 01);
- Certidao Negativa de Débitos Estadual - Distrito Federal (0935527, pag. 03);

- Certidao Negativa de Débitos Trabalhistas (0935527, pag. 04);

- Prova de regularidade do FGTS (0935527, pag. 05);

- Prova de Regularidade com a Fazenda Publica Federal (0935527, pag. 06);

- Inscri¢do Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (0935527, pag. 7).

Ressalte-se, ainda, que a empresa que ora se pretende contratar ndo possui cadastro no
SICAF.

Quanto a exigéncia de Termo de Referéncia, vale frisar, que o tema fora tratado no 1°
Simpdsio de Praticas Administrativas do Poder Judiciario Piauiense, onde foram expostos os motivos que
em casos das contratagdes diretas por dispensa ou inexigibilidade, como nos casos de pagamento de
inscricao(des) de servidor(es) em cursos, em que com a Administracdo for parte como usudria de
servigco, o Termo de Referéncia pode ser suprido pela Proposta Pedagogica do Curso.

Destaca-se, ainda, que havera necessidade de ratificar o ato ¢ publicar seu extrato na
imprensa oficial, por se tratar de rito especial e de urgente conclusdo, de modo a se enquadrar nas
exigéncias do art. 26, caput da Lei 8.666/93, sendo suficiente o processamento comum com publicacao
definida pelo art. 16 do mesmo Diploma legal.

Art. 26. As dispensas previstas nos §§ 2°e 4°do art. 17 e no inciso 1l e seguintes do art. 24, as situagoes de
inexigibilidade referidas no art. 25, necessariamente justificadas, e o retardamento previsto no final do
paragrafo unico do art. 8° desta Lei deverdo ser comunicados, dentro de 3 (trés) dias, a autoridade
superior, para ratificacio e publicacio na imprensa oficial, no prazo de 5 (cinco) dias, como condi¢do
para a eficacia dos atos. (Redagdo dada pela Lei n° 11.107, de 2005)

111 - DA CONCLUSAO

A exigéncia legal impoe a comprovagdo da necessidade fatica justificada para que possa
ser enquadrado nas hipoteses excecdo (inexigibilidade) a regra legalmente prevista (licitar), o que restou
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demonstrado nos autos, restando, portanto, caracterizada a situa¢ao de inexigibilidade, fundamentada no
art. 25, Il c/c art. 13, VI da Lei n°® 8.666/93, conforme exposto acima.

Dessa forma, considerando a fundamentacdo apresentada, a regularidade da
documentacao da empresa e a disponibilidade orcamentaria, seria perfeitamente possivel a contratagdo
direta do BANCO INTERNACIONAL PARA RECONSTRUCAO E DESENVOLVIMENTO -
BANCO MUNDIAL, CNPJ: 03.641.550/0001-88, para participagdo da servidlora SAMYA LARISSA
MACHADO RODRIGUES na conferéncia de Terra e Pobreza de 2019, que ocorrerd na cidade de
Washington, DC, Estados Unidos, entre os dias 25 e 29 de Marco do corrente ano, dispensando o
procedimento licitatdrio por ndo haver competitividade que o justifique.

Na sequéncia da tramitagdo, sejam os autos encaminhados primeiramente a
Superintendéncia de Controle Interno - SCI, ap6s, em ato continuo, a Secretaria de Assuntos
Juridicos - SAJ, para andlise e emissdo de parecer técnico quanto ao regular procedimento em razdo da
contratacdo direta por Inexigibilidade e da Minuta Contratual, conforme estabelecido no Art. 2°, inciso V,
da Portaria TJ/PI n° 1.198/2015, de 12 de abril de 2015.

E o entendimento de acordo com a legislagio patria.
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JEI! l:l' Documento assinado eletronicamente por Leonardo Carvalho Martins Sales, Membro da
: Comissao, em 20/03/2019, as 11:11, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.

assinatura

| eletrénica

-

&
| Documento assinado eletronicamente por Carla Leal Feitosa, Presidente da Comissiao, em
JCk ) -
20/03/2019, as 11:11, conforme art. 1°, III, "b", da Lei 11.419/2006.
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